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Аннотация
В статье в ретроспективном аспекте рассматриваются вопросы становления и развития отечественного уго-
ловного законодательства дореволюционного периода об ответственности за преступные деяния, выраженные 
в форме угроз различного содержания. Автором указаны характерные черты и особенности уголовно-правовых 
норм, закрепляющих ответственность за преступления, выраженные в форме угрозы. В процессе изучения раз-
вития правового регулирования общественных отношений было выявлено последовательное развитие норм, 
посвященных криминализации выражения лицом угрозы причинения вреда, не только как самостоятельного 
общественно опасного деяния, но и в качестве стадии развития иного преступления, а также способа организа-
ции соучастия.
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Abstract
This article in retrospective aspect considers the questions of formation and development of the domestic criminal 
legislation of the pre-revolutionary period considering the responsibility for the criminal acts expressed in the form of 
various threats. The author specifies characteristics and features of the criminal law norms fixing the responsibility for 
the crimes expressed in a form of a threat. In the course of studying the development of legal regulation of social rela-
tions, the consecutive development of norms devoted to the criminalization of expression of a threat to cause harm by a 
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person, not only as an independent socially dangerous act, but also as a stage of development of another crime, and also 
a way of organization of accompliceship was revealed.
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Несмотря на отсутствие формулировки угрозы как формы уголовно наказуемого пове-
дения в древнейших источниках русского права, относящихся к ХI–ХII векам, прежде всего 
в Русской Правде [2], в них можно обнаружить нормы, предусматривающие наказания за выра-
жение намерения причинения вреда. Статья 24 Пространной редакции Русской правды закре-
пляет угрозу нанесения телесных повреждений путем демонстрирования орудия: «Аже ли вы-
незъ мечь, а не утнеть, то гривна кунъ» – «Если же, вынув меч, не ударит, то платит гривну» [2]. 
Санкция за угрозу причинения вреда была существенно ниже, чем за реальное причинение, 
что свидетельствует о стремлении к соблюдению в законах Древней Руси принципа соразмер-
ности причиненного вреда и наказания за него. Следующий важный для истории правовой акт, 
Псковская судная грамота, в целом воспринял формальный подход к определению преступле-
ния как деяния, которое запрещено нормативным правовым актом, вне зависимости от при-
чинения ущерба [3], и в ее нормах не просматривается ответственность за угрозы убийством 
или причинением иного вреда.

Как справедливо отметил А.М. Подгайный, Соборное Уложение 1649 года можно с пол-
ным к тому основанием назвать первым в истории России систематизированным законом [15]. 
В этом эпохальном правовом акте угроза признается полноправной формой общественно опас-
ного деяния. Статья 135 главы X «О суде» этого документа гласит: «А будет кто беспомест-
ной и безвотчинной или иноземец кормовой, или кто ни буди, похвалится на кого смертным 
убийством в очи, или за очи, и тот, на кого он похвалиться, учнет на него государю бити челом, 
и на него дати суд […]» [4]. С точки зрения объективной стороны данного преступления угроза 
причинением смерти могла быть высказана не только в присутствии потерпевшего, но и путем 
доведения ее до сведения третьих лиц, главное, чтобы адресат угрозы знал об этом и обратился 
с заявлением в органы государственной власти (буквально, к царю). Лицо, впервые совершив-
шее данное деяние, подлежало тюремному заключению на срок до трех месяцев, после чего 
давало подписку с обязательством не причинять вреда потерпевшему, которому до этого угро-
жало. В случае если виновный нарушал данное обязательство и совершал убийство потерпев-
шего, он безальтернативно подлежал смертной казни. Угроза в Соборном уложении встреча-
ется применительно к посягательствам не только на жизнь и здоровье, но и на собственность. 
Согласно ст. 202 Соборного уложения лицо подлежало уголовной ответственности в случае, 
если оно угрожало уничтожением чужого дома, хранилища с хлебом, или иного имущества 
путем поджога, и вообще причинением имущественного ущерба[4]. 

Уголовно-правовая оценка угрозы получила развитие в Указе Петра I от 23 декабря 
1703 года «О донесении Самому Государю только о таких делах, которые касаются до здра-
вия и чести Монаршей Особы и до бунта или измены» [8]. Лица, которым стало известно 
о том, что кто-то письменно или устно посягает на честь и здоровье главы государства, или же 
готовит бунт или измену, были обязаны сообщить об этом. По сути, данная норма наказыва-
ла желание смерти главы государства, о чем свидетельствуют некоторые дела, возбужденные 
против лиц, совершавших такое преступление до принятия Артикула воинского [5, с. 327; 13]. 
В Указе Петра I от 25 января 1715 года «О нечинении доносов, о подметных письмах и о со-
жигании оных при свидетелях на месте» [8] предусматривался ряд государственных престу-
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плений, таких как посягательство на жизнь монарха, в том числе «злой умысел» (под которым 
понимались и угрозы) против государя. Содержание указов нашло свое развитие в Артикуле 
Воинском Петра I от 26 апреля 1715 года [5, с. 327]. Согласно Артикулу 22 Главы 3 запреща-
лось публично (в компании и собраниях) оскорблять «бранными словами и поносить» государ-
ственных служащих высших чинов (фельдмаршала и генерала), выражая «предосудительное» 
мнение о последних. Оскорблением чести и достоинства могла быть признана и угроза убий-
ством или нанесением телесных повреждений [5, с. 356]. 

Устав благочиния 1782 года Екатерины II, несмотря на свою уголовно-исполнительную 
и полицейскую концепцию, упоминает угрозу уже в более привычном нам смысле. Согласно 
части 3 статьи 272 Устава благочиния [7] судебному преследованию подлежит лицо, «учинив-
шее угрозительное письмо». Схожую норму можно увидеть в Главе 9 «О производстве суда» [6] 
Наказа Екатерины II Комиссии о составлении проекта нового Уложения 1767–1768 гг. Статья 
164 этого документа достаточным основанием для задержания лица по подозрению в соверше-
нии преступления признает показания потерпевших или свидетелей об угрозах и враждебном 
отношении к потерпевшему со стороны виновного лица. В двух указанных актах впервые в от-
ечественном праве встречается сам термин «угроза», который найдет свое развитие в последу-
ющих уголовных законах.

Ключевую роль в становлении ответственности за угрозу сыграло «Уложение о наказа-
ниях уголовных и исправительных» 1845 года [9] (далее – Уложение о наказаниях), представ-
лявшее собой кодифицированный уголовно-правовой акт, в котором уже можно выделить 
прообраз общей и особенной частей уголовного права. Второе отделение 1 Главы Уложения 
о наказаниях было посвящено стадиям совершения преступления, которыми признавались об-
наружение умысла, приготовление, покушение и совершение преступления. В статье 9 говори-
лось: «Изъявление на словах, или письменно, или же иным каким-либо действием намерения 
учинить преступление, почитается признаком умысла. К числу таких признаков принадлежат 
угрозы, похвальбы и предложения сделать какое-либо зло» [9]. Таким образом, в уголовном 
праве того времени оформляется институт стадий совершения преступления, в котором угроза 
была отнесена к первой из них (обнаружение умысла). 

Глава 9 содержала перечень преступлений, содержащих в себе угрозу, как способ реали-
зации преступного замысла [9]. Уголовно наказуемыми признавались, например, угрозы убий-
ством (если виновный действительно имел намерение совершить данное деяние и осуществил 
приготовление к этому), побоями, телесными повреждениями или иными насильственными 
действиями, не связанными с посягательством на жизнь (за исключением случаев, когда та-
кой угрозой виновный хотел только оскорбить потерпевшего) [9]. Уголовное преследование 
по статьям об угрозах велось лишь в тех случаях, если потерпевший или его родственники 
заявляли о противоправных действиях в свой адрес в компетентные органы. Статья 139 Устава 
о наказаниях, налагаемых мировыми судьями 1864 года [10, с. 57], закрепила уголовную от-
ветственность за угрозу совершения насильственных действий без корыстной или иной цели. 
Например, известен случай привлечения к ответственности решением Правительствующего 
Сената в 1875 году за фразу «я тебе рожу набью» [14, с. 59–64]. В целом по смыслу Уложения 
о наказаниях 1845 года [9] угроза как форма уголовно наказуемого деяния представляла со-
бой адресованное конкретному лицу, выраженное устно или письменно намерение совершить 
в отношении потерпевшего какие-либо насильственные действия (причинить вред здоровью, 
убить, причинить имущественный ущерб и др.), а с точки зрения субъективной стороны могла 
иметь или не иметь конкретной цели (корысть, склонение к совершению преступления или до-
стижение иной преступной цели). В случае если угроза выражалась с определенной целью, 
она признавалась преступлением, и была подсудна общим судам. Угрозы, не имевшие указан-
ных целей, считались проступками, дела о которых рассматривались мировыми судьями, мог-
ли быть прекращены в связи с примирением сторон, и влекли намного более мягкое наказание.
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Говоря об истории развития отечественного права, нельзя не упомянуть Уголовное уложе-
ние 1903 года [11]. Этот правовой акт разрабатывался начиная с 1881 года, и в действие были 
введены только четыре его главы, в остальном до 1917 года действовали нормы Уложения 
о наказаниях и Устава о наказаниях, налагаемых мировыми судьями. Статья 103 Уголовного 
уложения предусматривала ответственность в том числе за угрозу в адрес императора, импе-
ратрицы или наследника престола, а статья 104 – за создание произведения или изображения, 
содержащего такую же угрозу, с целью их распространения или демонстрации. Кроме того, 
были криминализированы аналогичные действия в отношении членов императорского дома. 
По смыслу соответствующих норм Уложения речь шла об угрозах причинения вреда жизни 
и здоровью указанных лиц.

В целом, рассматривая дореволюционный период развития отечественного уголовного 
права, можно сделать вывод о том, что имело место последовательное развитие норм, посвя-
щенных криминализации выражения лицом угрозы причинения вреда не только как самостоя-
тельного общественно опасного деяния, но и в качестве стадии развития иного преступления, 
а также способа организации соучастия. 
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